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Was ist Athen und Jerusalem? Was Akademie und die Kirche?:
In der Schrift bei Tertullianus De praescriptione haereticorum!
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Folo] oppte|u|et mBlof| £sh=7 fFGlo] ojdEd} ekl
=l &7l 10) 2159 A==, institutio)= S22 3
20, % SRFToRRE o). 1 ANERHS oA 25 ukS
o] gt QlolANAE 1i1) Hololt THoiaL Majeic 11) 2=}
o, Zehgel, 1ol WEYe IAERS UEolfyd 15e
280k T Folch 12) SeBo AA8o] LA o o] F
ot ol Bax ohishi A7l Be o] Fol (¢ o4t Wa
offsleh. 13) $elEe B v Be UL Yol Az 1 ofd A
b ek AMEH SRS Brt ol 2 g W 0o
ofak | 0] ik AS W] ol

46 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, VI, 9, 193: “Quid ergo Athenis et Hierosolymis?
quld academiae et ecclesiae? quid haereticis et christianis?” QA9 2] 9] o] A(Dativus) Q] &
WS A e3lo] HaAsl= Ao] eldslth o] BASo|: esse Ej\}y} AekE|o] Qi3 B9 01
2ol esse FAPF BEEW, “FGlo] Fofd Z)of sl Hogd 4 < 0‘4 Dietrich
Schleyer= ©] £AS = o] “Was haben also Athen und Jerusalem gemeinsam, was die
Akademie und die Kirche, was Haretiker und Christen?”(w}2}A] -C%C}ig Ol—tﬁh_} of| EA o] FG
7l FolE opbdm|eh wek RokE olgkEat ZEIJ 0] (+ °l~—7B")(TerfulllaﬂUS
De paescriptione haereticorum=Vom prinzipiellen Einspruch gegen die Hretiker(lateinisch-deutsch),
iibers. u. eingel. v. Dietrich Schleyer, in Fontes Christiani, Bd. 42 (Turnhout: Brepols Publishers,
2002), 245)2}aL HH5F AL, Heinrich Keller+= “Was hat also Athen mit Jerusalem zu schaffen,
was die Akademie mit der Kirche, was die Haretiker mit den Christen?”(T}2}A] ofdlo] Oﬂe*"ﬂ]
3} 5 A7} QUE7p optlnlz) mElel B wATL, ofekSol :LEI—E"]E# = A
0157]-'7)3}4_ WS Die Prozefeinreden gegen die Hiiretiker in Bibliothek der Kzrchenvater 1.
Reihe Bd. 24, 1915).

47 Cf. 2 10:23; 3 3:11-26.
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©7 9] =ukg Bolo] Wl L “Hslel ANoltt s 2t
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4, HE2ET|oFr29 =i 7123

o] ZojA H= FJO}—‘F’V} HhFska Sl Al S2Rt od-E(Valentinus,
Marcion, Apellesy*8o] 9111, o5& ZF3t ojtkEo] th22 F 71K £4]
Aol FHS gt} Rl “ARESo] BE AL o= Zaldrknon omnia
apostolos scisse)’= A1} T2 s, “AleE ] ] e AL ekt
I BlEEiE AHEES BE ZS Lo HSEiR|=

quidem apostolos scisse sed non omnia omnibus tradidisse)”i w3che
g HESeokrse o] 7 7HAI7F Al flS wiof ‘A=Eol de
skal FHoHA Aovt walrt 410 e/E ot AEe] MsEdl
| AEg t2A wolEdeAlE A A oYskar QU0 o]t
Aol tiste] HFstaL gl ol o] 29 FAot.

2Eejoleat of 2ok 1) oRi5e] ERe} 150 AM: W7
g =, 0) =S ojsto] Baal ojekSe] Aol A|Aleo] 24 3)
15-0] fH(regula fidei), 4) A7) st ejx, 5) AT AEL} A=A

, e A=A 719, A=A QoA AlAle] gk e

__m:

N

i I=J

o g

48 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, VI, 6-VII, 6, 191-92; XXX, 1-13, 210-12;
XXXIII, 1-12, 213-14.

49 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XXII, 2, 203.
50 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XXVII, 1-2, 208.
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4.1. O|Ete] 7} ARY

H2ET|obrAT} o] ZolA] A= Sl o]thE-2 Valentinus, Marcion,
Apelles, Hermogenes 50|tl. &2 I+ o] 22 £ 203d7o= Montanus
FoAEol & malmyE olom FAT Woke welxu 2074 ol
% Montanus -z¢] WX]= 12 A= Montanus -=9f o] HES|=
ol Alzzle ojc,

oA B3l A2 ojgtEe Al 2 Ao] o] el o5
O AEQE9] “Alote] F71Hut =2 (languorem et interitum)S2S |5}
of AArE AT EJE o] 5 HA] “gF oldho] oJsto] HlolSoiHE HH
AR A ojS Alofe] e ABolglAtt e el ASolAu
w8 Qola] uhg BHl Aol oEAS ks 195
ole} & ol5o] ofgte] WAl Aol dhste] ol4tsl old Wash gl
olfr= oletdl & ARy vl ERo] AR AN wEsh:
o] “92] Fhbde] olSo ANt 9 glolsine delicto) HEEE= Fo] 11
SEolaly] wholtk” T3 “oli T 7h uiE Alofo] girhE A
A8A Fala, o= R m Ivh J2|Amdlo] ofzhd t% &o A}
o % gla, ol 7w 7b B AUA] Eahd Telamgle] of
Yepss

Ptz e oA SEAES Wi, ot A HEAE
& st

AR 50) BAE FoIA ToHERIY) Box,E ReA 27}

Tertullianus, De praescriptione haereticorum, 1, 1, 187; 1V, 1-2, 189.
Tertullianus, De praescriptione haereticorum, 11, 2, 187.

Tertullianus, De praescriptione haereticorum, 111, 1-2, 188.
Tertullianus, De praescriptione haereticorum, 111, 4-6, 188.

Tertullianus, De praescriptione haereticorum, 1V, 5, 190.
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S Aofl AXEY AHAIVDoIA AAFE2] Aol Hote] wde] woE
NERF T F451ea, HEEeloleil ojoh 2 FAS W)
o6 ofgkEe] FlRRe “qlziEl oulSe] 2] & 222 WA
&1; B 43)013, “HAF A|l] S4(ingenium)” © ZHE WA AL, o
So e A EF AelH A olelde AES deliict 5
o]70] AV A|sle) UM(AR materia)o] il Alo] ¥} sjbdel 9]
A€ (dispositio) ] F-W31 34 xjo]c}.”s7
Hl2ET|obrle AESto] ojghEo] Hetof ofsto] FAE Ik =
1

AstHA o7 o|dEo] ojul RS Hlu QLS A|eta Q)

= YRERAT) “ofol 2 (acones L=, ‘AAAFAY] TRE S W,
Fsts| 71 A7be), “Fest JEfE"(formae quae infinitae)383} “Q17H] A
&P (trinitas hominis)S 7F2X|3L Qlal, 17} “ZpEFOA}L o=
A& Holdy ERE mpEr|e2 “shdo] ARo=RY (917] wzel) ¢
S ASHAL olojch el wgto R sAolRe] ASREE Yotk 1
B3 ol Fol ofH oS o|uTRAE wehy “gEo] Bekpy
T FgelE, we WSSOl she] suie weh <o) Hy(si,

E

BBl restitutio) =S HA7SLT, A=) 20| wle} <A F(materia) S 5Lt
H 55 ARl F0, “E=H shideRRE I ojd Zlo] AAH
A= XA, ‘slEtEEl Rt Aolel] 7ol il Sl e et
42 A} oIS AIET Sl TelEorh T i dlwsi)
obgd L WAE|RAT} “siido] oltjlxRe gherreks AEel
“aH(AHeE ZAGAD S ZHEP(de enthymesi [évOounolg, <331/A8Z} et
ectromate [ékTpopa, FAYSEN) R E3icta FASkCE ESE ofg|AEE]

56 Das Agypterevangelium, in Bibel der Hiretiker: Die gnostischen Schriften aus Nag Hammadi,
einl. u tibers., komm. v. Gerd Liidemann u. Martina JanBen (Stuttgart: Radius, 1997), 245; €]€, a1
1]~ w o] oAl 40. Cf. Tertullianus, de praescriptione haereticorum, 11, 5, 187-88.

57 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, VII, 1-2, 192.
58 o] Zo] wolx} tj=ejs] #ejolo|2i wlelo] 7oA, “o] Rof formacr} ZehEe)

olflo}E 7HdA o7 R HFITL L FA3I) Tertulhanus De paescriptione haereticorum=VYom
prinzipiellen Einspruch gegen die Hiretiker, 242, Z}5= 9.



301717 | 215

.l

2
=
(=}
&
S
k=l
2
Hn
>
o
re
J
3
4o
2
°
(=}
U
™
=]
=)
k=l
El
Tol

= OltES tAl BAREAL Qlth TIe AlEGshe] wije] AfAked
EEFAY nf27]2% ARol ko] iR HRE RS St
E70Y] FFAR skl vk 52 =uh A HEYRL e
AlT(138~161)of] ARAL A 7HEEele] 7tEls Wit 2up e
||| -H| T (Eleutherus)s! r}. 1E5L “gPA} EQISE Z]AlE{(ob inquietam
semper curiositatem)” Wjo]] @.5of WKL o]= Qlste] Rul FEAZE
B FEE0h mErel 2ub FEAlel 208t AlLE =2l ek
235h02E HAFSIEE Aol aHo|= B35l “712 29 E=A-E(venena
doctrinarum & WEHE T G| FEAZRE EAYG 1 2
upze] 9] Fs7t Qlm, 1vb maleke] Haleh 1o osf wEE of
BYW 052 Wal2 HEY $i rros TEA] WolSoHoLs
29 2902 Zold TAE AR UL o] Lk

B2 Eelohrarl ZRlel Wtk oldE F sl ofa(Apcle)
otk 1= o)A o] “uSE o) HE RHpracformator)” HE w2 7]29] AH|Z}o|
93, 1= 719 2wt Hoth o ofelo] ofgk 19| Eeke nivle
o 389 Ejsh TESIT, thEsleS it dusEsole Eysiol

59 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, VI, 3-6, 192.

60 1359748 2rwIHEES 712R, 160d70] 2rlasls Wy =k el
o Aol gl Sizh olgld MHE AL Enmalo] RS SOt wae] BUS
A ok ol7 =uje] 7hEo] HwA AT 4 ol iPwe] LoRRETWe ccclesia
authenticae regulae) Go#] UZkel (Tertullianus, adversus Valentinianos, IV, 1, in CChrSL 2, 755).

61 omjol 7|7} offel Bl 220) AHEAY 71708 174-1892 RS A& HEFo] glof &
QItKGeorg Schweiger, Art. “Eleutherus,” in LThK 3, 586). 2000 A 71| 9] =59 B23} #Z]
717k EFgsi

02 gk Alrg 2z 2oplz el Aake] 10uo]i, 50| SR oF 39] SHojA 4010
2 S 4= Qltk IA|AH 2R V4E U920l

63 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XXX, 1-3, 210.

64 nlEy1e yE0] Al Al tisle] Barbara Aland, “Markion,” in LTHK 6: 1392
rzstel

!



AT AT ofzf 8 Fo thA] ol T of] o ol v
7120 A 7L o Q). 15 EFEAIFE A B FH|uY|(Philumene) = “=
2 ek OB prostibulum) "9, e elslel 1 7ot et
flonl, 1= 17 AUSIAE AN S Devepooeg S 7SI
HEEZoRrie o5 FEAREC] Al AldiZHA] AGEAL 9SS
27] qifos

19) = SHHROIM HEEST|oMrAe FEas]o Alel] 7|t s
O] A=Al At flste] oldEo AMSE ot ol & o
Aoz 7isshal Qv & HllEleie F2S FASRIG3:7) 8719
ofolZ L 2 RENT 10719] tE ool 12702 11 §re ofeleEo]
ARt Fst] 307]9 ofo]2E9] ol&S AlAskL Sl o1& W=
ST U ool o] @ Fvitum)zite HrAolAl shbdel 719k
oZo] WITE (338 ) TR AEL FHW 127120360 B2A of
Sjoll “T2 sdaliun deun) S EAGANFT, olAAAL HrAE
gJoloq Sloll AL shbdel 1 of gleje] “qigade AAPE UEY
3, olehale] Sibde “Atdlelt et AL A4 5 shil
GG HAKangelus gloriosus)E Hu|S2 AR ThE sl Hle
WPk HAlangelus igneus)S ST o] efle] shbgom Hols
t}(33:4) I 2EAAE “AYAEA] FE EZ(materiam non natam)”-S

ANSHAL YA E A U St e SEoll TR (33:9)08

4.2, =58 9Is BEYH 0S| M7t XAIS

2B eopeit ofgiEo] “X|A80] ARSI $5tol(ad ineundam

65 o] wlolg T 42014] AL, elulz “UEhur o2 WelEIgic Cf. drokidndec
66 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, V1, 6, 191; XXX, 5-8, 211.

67 ojoleo el Shte] AR o] Lo P of& 47347, 1 ojole] L3,
Ap(AE), A, =, A, Q7 W8S dA Bk

68 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XXXIII, 1-XXXIV, 4, 213-15.
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curiositatem) AR ARQYE AALA uf 7.7, “ztowt 1w|shH Zopd
7o) Q(quaerite et invenietis)’ S 19| ==2 ¢|5to] AASkCReS 1E]a1
olgkgo] o] 478 AR WS Fsjort AL FUS, 15 &
22 TRt A2E AAISkL Qe Aol tiste] HE2Egokrie o] 4
7o) S41E Folol 70 AT elulr} RolR o5 Felol T
ou= FAoIAE &3] skal Qlrk

Bl2Eelolrie ik opAlA o] WS SHAl Bl olslslioF
Ftka 2tk 1o “Roere] ojulzk Ews “olde] shid @
of AIE” fehelat HANA W8S olsfsioF skal, & 5:39, “H3|7t
A7l S Q= AR ARE ATeAUst o 470l =
WA Hielel 571 se Aoleher W & Qg oSl 2
Aow Mz Ul B2 9T e fojlSel 28 4 e A
ok o] ofajE B o] Ty Bl A ANH oISl
a3 I52 £ & o gl B9 ofle; Heakr @Al Aol

= ]ﬂi oj2rEs o]Ei, 7 3

59 Balo] SeSolAr ZolAE Aoly| upRold). Hl2Eelo}

AR RE Wo] BEE Slsl] AW $UISS ool olyls
ollA Skekt gt

Bl2ETjolrie oo mA IHAEQlEoAl QlojA] “Froel =
Ou)= “sA9] 2E7FE 7FA|3(cum interpretationis gubernaculo) 2715t
v o 22 2ko gl ojm|Qld), 1E|AEY) “SAdsk Wulsk 7F= X (unum
et certum institutum)’S 7}AEo B g “oj Lol WAl So] Wojolut
sk, 2% Zbgel D5E RS AR U WE 4 U] sio] Sto}
oft Stk AR T A48 F5E 7t ohle “gast
o g 2 Qe Robiis o I, ARES 28 Wi 2

69 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, VIII, 1-2, 193.
70 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, VIII, 3-8, 193-94.

71 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, VIII, 9-16, 194.
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4.3. U29| P¥(regula fidei)

A ASARTIE] g Ae] ol el Fure Y7ol

soAy] ol AN FEAS Slste] whS FRE JulE 2

o AT A5 #oplt BASENE 4FS FIdn sHHe)

ZAo] Holk. BE 47o] motl o Foli- 1 e 47

Qick Telm ol FEAY AlkuugeE WAsA ek
HESejolrrolA] Glold Alge] e o] F ol o)A et

U gl ol APHORE AXSHAL ek of ZelA XIIL

2-57kK)o] Atk 1931 BEgejokrit ofzlo] TAERNE %

oRaL 2RI o] Alopel O] WE-E wefstel wul

23] b §F HolAX, BE TS oA gl Zloan
El(de nihilo), BE RE0] AZe] HifoldE 19 WiE Esiel
wrSo] Weld Aol ZA4Akconditor mundi) ol2le] thE ol7k ¢l
o} o] W] 19| ofSolet Helglw, Shpde] o]F eleld ofe]
MR MpHOR ZSo] ofsle] WL, RS AN Ay S
oul, HE opx] shbde] Gut WrozRy AYEAY) v

72 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, X, 3-4, 195.
73 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, X, 9, 196.

74 Tertullianus, Adversus Praxean, CChrSL 2, S. 1160, 3-16. 290190] Hlo zH3) TpHE
O AlSFAMALy, 58-59. 71 Bfo|% Tertullianus, De virginibus velandis, 1, 3, C 2 9

75 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XIII, 2-6, 197-98.
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L oy rKvicariam) 24 AZ ] F(vim)S Hy, Og AT Sz of
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it D5 YY) FREEL ohfet E A4S EHE AYS
o7 HEgelolrat $el5Y Rigo] Almel BEsol drkn Zx
SHL GRS 7ol thEt 35S folo] gtk ol oHES 47 F 2
W AES QS doith TelT ofhge] mele] Fgef wet “H
(B3 e Bolo] 47 wastgrh 150] olu A% 43S A%

ZE= o

Bt GARRE e GRS Folo] g WS haslee

76 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XIV, 4-5, 198.

77 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XIV, 14; XV, 2, 199.
78 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XVI, 1, 199.

79 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XVII, 1-2, 200.
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Us AREES “«£07” MR tE shvye 719 9ulE 19
“BAS Esto” HEIITE u}e;qg._ “tkr&sl, L¢P AA

ok
fllo

S dolufgieh. HalE Al AL WRSH] G A Y B
Stk el 2 47 HAE BEsHs Y BAoY sl2Ae)
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o] H7lsle A2 spHgtiy g EEe oAl o2 7l v

I 5

Of
-

5 Qlek. WAL 470) Y HojSely Rajol ouE e
ol ofje ZAfolA) Qgkel THRLEE Arlelche
HZET|oRrALE o]thSo| “A]70] Hz9l FdE] oH_J Z3E7(adulteria
scripturarum et expositionum mendacia)o] 23]8 15 UAsk= A2
FE AAEQIP AL =Rk vlEskal QIoksd il T A &
Ho| oA UEAE =2tk 473 BE AHA7E Sk Al
S Aolt}. =, Wes Ealo] Te|Awe] o] A4 o)A
= “7t2F(disciplina) 2} 1g]AE=w o] Aloto] g
7t ol Aol wwet 2 el 4T S aen deliEels

BE 2% el 9 Aolchuetn Fashy 9)
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80 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XXX, 9-13, 211-12.
81 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XXXVIII, 4, 218.
82 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XXXVIII, 7-10, 219.
83 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XVIII, 3, 201.

84 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, X1X, 3, 201.
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4.5, J2AEe} AI=AHIS

gaSeoprat Aee] 2Un HHR AT o4 T I
deAE oprh HRIA] EOWA, shE oks, SIXtel Sk,
A1oF9] A<x(praeceptor), HAFC] 2F&ZHmercedis repromissor) 24 A28}l
ks

JejarezRE A7E AleEolAl fEEY 28l HE2EEokE
st ARl A AAS0] AEA] mE)5e] F(Il, suboles) H B
ol Hole djEgith 1en H2Eeolrat “RE HZ)o|
dAxor 159 7] originem)o]] AZ|=ojAoF gtk webd 1HA
W g et walSe shel wals e RNE BE o] §)
= AmSeREe] o1 1 Hzo)UxAel melojt 12 BE ol
Hzo] welel wsto] gl W= Alo] Abwe] wejel Aste] glrt.

= A0] SRl Ftofseetar Aoty = Al&sto] of=lgt HeErt
“AB] T Fdet A AA|Q] shte] M5 (eiusdem sacramentiS7 una traditio)
Hr} 7 ojd “th2 o)A (alia ratio)o] FESHA] QF=ci Welkrhss €=
Sejoprat 19 3 ¥ REME hA] T} shie] walzRE §
Sfsiera ik oldl BN Welx s etololzo) wel
I AR s oof Btk Bl2ET|olrArt ofrfol 1wE], 1=,
A Vs, AHE W], of#|awslet 2rkudlE udt Fof|, “unde
nobis quoque auctoritas praesto est’(1X O ZRHE =9 HH7) JthE
HoJshHAl HL7F thE w37t obd 2rfud|2RE U2tk SASKL
glcka gk el egelokri] Fogo] 2nt wale] Skt

85 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XX, 1, 201.

86 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XX, 7-8, 202. “Omne genus ad originem suam
censeatur necesse est. Itaque tot ac tantae ecclesiae una est illa ab apostolis prima ex qua omnes.
Sic omnes primae et omnes apostolicae, dum una omnes.”

87 oj7]of A o] Thoj= o] FAAXY ofulE sl Qirk.
88 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XX, 9, 202.

89 Tertullianus, De paescriptione haereticorum=Vom prinzipiellen Einspruch gegen die Hiretiker,
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A AL 919) ®E w39 7|9l 24 shuql 2x0] wIE
& ololop Fitk 1eix 3ol ekt 299} Uhge W 9
ecclesia”(©] 13]) A 2up wIE 7FEA= Aol ofyth YUl shy
o W3] &, =9 wIE ulgity. I wIl= AHEQFe] “FBe 7IE
of BFE A=A 17t A ot &4 YA 2 ol HoE g
SEE 3ot

T Aak dg7t ARES EEIlE 1 olE fof Fol= 19
AXE FA Tk I AR A=EY] wElEd A9 Vs o
Aek= 2= 7kER(doctrina)o] Kol Rt Aotk oA “iL3]E0]
AHe SRR, AHeso] IYAE2RE, Jgiwr)t shigdomiy i
01-1:4 74”0]1—4-91

258 HEQlE(auctores) ZA] 9 AIEES Zhy, 158 84

2HE WA 71=X(discipling)& A1ASHA olEelAl AAFU o]
oA HE AS sheEFH & MAEelRte v a5 Atk A5
£ 5 Aotk oA fEES flste] Pk o olfm A|AE
(curiositas)o] T o} BQASHA] ka1, B3 olg® Zohf= Yo Hast
A gtk fElEo] Mtk oAl § ol w7 fiske] Ak ol
A 7EEAA AE Be A oo 23 thE o A= FRsHA| gtk

[e) K¢
=1

“ista

4 8

Hlegelobrart obdnt olRAWS W ©f £ ulsHeAE T

305. o]ojA]&= 34,

% s gefolol 2t ool g utmalel A%AIY AEatie] ‘2ully #
L 718 o] Sl Qo] oyttt sjAsHA el el BEYE-L 150] ofeh.

91 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, XXI, 4, 202-3.
92 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, V1, 4-5, 191.
93 Tertullianus, De praescriptione haereticorum, VII, 12-13, 193.



29l0] ofglo| T GiRAQIZE? 20| ob7tenjolm mEIQITL? | 223

steick WA 059 8HErl W3 Gt HEEelobraze g
TSk 7] 0048 AR FAl9) Al ojog At 1
231 oftla} o|FAdolek Bube 9fstel 203 17k & F TolgSe)
aplo] thotels & WA OR Asherk

ofglolu} aAlo]Lpe] A olAolLf Alafolup o] BALL Bz
ofLf AP HEt @5]e] “Haloluk AN AL ARe Relck ©A] ofdl
o ZelE ophn(Z1UA o 35-/1UF Wk T AT A %
skt BleiFeA olgieh. = Qlsfe] Fof AR faElUokrs A
ofste] sa=oic. olelst st A£E olfstel BeE oA olg
Sof grozs Hoke Wit gtk gl Byokn eSS
EEolirlv} F71EeHER oA AEokAel AMERNE G5 We
2e BT 4 gick Aol A Ul ERIS, YR, 253

2 T sl BFC onler AR FHERA Jlofota, Tu

24 FA3 Axe] QAo A Slote] BAkgchos

g2 Eeolrae) At GA F4 olRE(Rue s, hasle, of
ZIEEN oﬂéli'ﬂlhﬂ 5 28 el w ool Avlsfe A
W FAet e 3ol 8ol 2E AL Wik
Sfefels 97 Sl BE A2 BE ofSol A5 RUFE F o1
) el cfeied gl stk

g2 Eeobriol AN AAgo] WetomyE Uiold 4 gitkn
otek. Hate] A e Axe] L] el obdlnt R4, o7t
Ymle} 8], o]EiE e AEQlE Aoy Tk

ARG A shbdoRyE deimeAR, aeliEdAA Abw
SolAR, AmSAAA oldelE(TelaE AR AR HS5EUs T
of o] HE WA WA B AAAB)0] BskA] HGkS uo]
£ 24 Hofof sla WE Theol T AL Wa ¢ln Fe A

94 Dietrich Schleyer, “Einleitung,” zu Tertullianus, De paescriptione haereticorum=Vom prinzipiellen
Einspruch gegen die Hiretiker (lateinisch-deutsch), Fontes Christiani, Bd. 42 (Turnhout: Brepols
Publishers, 2002), 71-86.



AL Yolx] T MelE Aeuze] §Fe clolA Hojo & 2
& 1APLeelole, ool G ag vpoz 2s 6
askan 7 2sks DA o] A
1= &

1‘

95 Wl - BEShe
= A7 AR A
oJck ol 48T} o] BBl A RS
t}. g = Ol-ﬂgﬂ;‘(Pet er Abaelard)= H2 SRSl ‘40]—
wsle] WS T 2 ek ekl s

14/d& gotl7] ¢1ste]

Ll



S910] Ofgllo| T GIFARQIZY? 2ot0| OF7tEinloln mBRITL? | 225

12 A=

Das Agypterevangelium. In Bibel der Hiretiker: Die gnostischen Schriften aus
Nag Hammadi. einl. u tbers., komm. v. Gerd Liidemann u. Martina
Janfen. Stuttgart: Radius, 1997, 232-46.

Tertullianus. Adversus Praxean. CChrSL 2, 1159-1205.
. Adversus Valentinianos. IV, 1. CChrSL 2, 753-78.
. De carne Christi. In CChrSL 2, 873-917.

. De paescriptione haereticorum=Die Prozesseinreden gegen die
Hiretiker. tbers. u. eingel. v. K. A. Heinrich Kellner. In Bibliothek der
Kirchenviter. 1. Reihe Bd. 24. 1915.

. De paescriptione haereticorum=Vom prinzipiellen Einspruch gegen
die Hdretiker (lateinisch-deutsch). iibers. u. eingel. v. Dietrich Schleyer.
In Fontes Christiani. Bd. 42. Turnhout: Brepols Publishers, 2002.

. De praescriptione haereticorum. CChrSL 1, 187-224.
. De virginibus velandis. CChrSL 2, 1209-26.

22} A=
Aland, Barbara. Art. “Markion.” In LThK 6: 1392-93.

Barnes, Timothy David. Tertullian: A Historical and Literary Study. Oxford:
Clarendon Press, 1971 (rep. 2005).

Biihler, Pierre. “Tertullian: The Teacher of the Credo quia absurdum.” In Kierkegaard
and the Patristic and Medieval Traditions. (Ed.) Jon Stewart. In Kiekegaard
Research: Sources, Reception and Resource. Vol. 4. Hampshire: Ashgate,



226 | Mz

>

I8, 5

«©

O\I
]

2008, 131-42.

Dunn, Geoffrey D. “Tertullian’s Scriptural Exegesis in De praescriptione haereticorum.”
In Jurnal of Early Christian Studies 14/2 (2006): 141-55.

. Tertullian. in The Early Church Fathers. (Ed.) Carol Harrison.
Lonon &: Routledge, 2004 (rep. 2008).

Elliger, Winfried. Karthago: Stadt der Punier, Romer, Christen. Stuttgart: W.
Kohlhammer, 1990.

Gessel, Wilhelm M. Art. “Karthago.” In LThK 5: 1272-75.

Greschat, Katharina. “Neue Perspectiven auf einen alten Polemiker? Der postkoloniale
und allegorisierende Tertullian.” In ThR 74 (2009): 480-85.

Osborn, E. Tertullian, First Thelogian of the West. Cambridge: Cambridge
University Press, 1997 (rep. 1999).

Ritter, Adolf Martin. “Arius redivivus?: Ein Jahrzwolft Arianismusforschung.”
ThR 55 (1990): 153-87.

Schleyer, Dietrich. “Einleitung,” zu Tertullianus’ De paescriptione haereticorum=>Vom
prinzipiellen Einspruch gegen die Hdretiker(lateinisch-deutsch). In Fontes
Christiani. Bd. 42. Turnhout: Brepols Publishers, 2002, 10-227.

Schulz-Fligel, E. Art. “Tertullian.” In Lexikon der Antiken Christlichen Literatur.
3. Aufl. hrg. v. Siegmar Dopp u. Wilhelm Geerlings. Freiburg u. a. m.:
Herder, 2002, 668-72.

. “Tertullian.” In Theologen der Christlichen Antike. hrg v.
Wilhelm Geerlings. Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 2002,
13-32.

Schweiger, Georg. Art. “Eleutherus.” In LThK 3: 586.

2g), opgx nme Caraeanme] ok, 2Hs) o AL |SaE
R, 2007(475 524,

5] TEE0] ASAE. Ae: T1EJ4) 2005 (2009 24).



10| ofglo| 1 GEAQIZL? 20| OF7te|ojoln WBIQIZK? | 227

Zusammenfassung

Was ist Athen und Jerusalem? Was Akademie und die
Kirche?: In der Schrift bei Tertullianus De praescriptione
haereticorum/!

Cho, Byoung-Ha

Man darf nicht das Verhdtnis zwischen dem Evangelium und dem
Circumstance in dem Dualismus zu verstehen. Wir sehen das Vehéltnis
zwischen dem Evangelium und dem Gesetz in dem Vehiltnis zwischen
Christentum und Judentum, und das Vehéltnis zwischen dem Evangelium
und dem Circumstance in dem Vehédltnis zwischen Christentum und
“Greco-Roman” Kultur.

Das Thema “Athen und Jerusalem” bei Tertullianus de praescriptione
haereticorum behandelt das Verhéltnis zwischen der apostolischen Sukzession
des Evangeliums und der Vermischung des Evangeliums mit der Philosophie.
Tertullianus bringt die Prozesseinreden gegen die Hiretiker vor. Die
Héretiker erhob die zwei Einspriiche; 1) non omnia apostolos scisse, 2)
omnia quidem apostolos scisse sed non omnia omnibus tradidisse.

Curiositas(die WiBbegierde) bei Tertullianus wird von der Philosophie
eingeteilt. Die weltliche Weisheit und Heilswahrheit werden auseinander
distanziert, wie Athen und Jerusalem, die Hiretiker und die Christen.
Weil die wahre Warheit von God zu Christus, von Christus zu Aposteln,
von den Aposteln zu den Heiden(Christen) geliefert wurde. Tertullianus
sage deutlich, “man muf suchen, bis man findet, und glauben, so bald

man gefunden hat, und nichts weiter tun als bewahren, was man im



Glauben angenommen hat.”(iibersetzt v. Dietrich Schleyer)

Key-Words : Evangelium, Circumstances, Jerusalem, Athen, Regula Fidei,
Valentinus, Marcion, Apelles, Dispositio, Curiositas, Apostolische
Sukzession





